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И затБмъ онъ даеть слъдующую, очень неутфшительную харак- 
теристику различныхъ категорій нЪмецкаго ` сельскаго пролета- 
ріата : 

„ВеБ эти категоріи сельскихъ наемныхъ рабочихъ живуть еще 
среди феодальныхъ отношеній, какъ составныя части и придатки 
чужого домохозяйства. Даже въ теченіи внф-рабочаго времени они 
находятея подъ надзоромъ хозяина; ихъ развлеченія, ихъ чтеніе 
и даже ихь частныя собранія подлежаль его контролю. Они не 
пользуются правомъ союзовъ даже тамъ, гд это право не отнято 
у нихъ закономъ; они не смБють читать газетъ, не нравящихся 
ихъ хозяину, и, гд только возможно, имъ предписывается, за кого 
они должны подавать свои голоса на выборахъ. Возможность же 
достигнуть самостоятельнаго положенія путемъ сбереженій при- 
равниваетъ эти категоріи сельскохозяйственныхъ рабочихъ къ кр$- 
постнымъ и рабамъ стараго времени, которые также имли воз- 
можность откупиться на волю“. 

„Такого рода классъ наемныхъ рабочихъ — такъ заканчиваеть 
Каутсый эту характеристику — склоненъ, при чрезмрно дурномъ 
обращеніи, къ взрывамъ отчаянія и бунтамъ, но его положеше не 
благопріятствуетъ веденію организованной, систематической и дли- 
тельной классовой борьбы“ 1), 

А вБдь между тмъ численность этого рода сельско-наемныхъ 
рабочихъ. дохолитъ въ Германіи до 6 милліоновъ человфкъ; оче- 
видно также, что всЪ эти отличительныя свойства нфмецкаго сель- 
скаго пролетаріата не случайны, не свойственны одной только 
Германи, а вытекають изъ особыхъ условій крупнаго капиталисти- 
ческаго производства въ земледЪ ли. Сравнительная малочисленность 
рабочаго персонала, даже въ имфыйяхъ большого разм%ра, отсутствіе 
прямого соприкосновенія съ политическою жизнью городовъ, мед- 
ленный темпъ капиталистическаго развитія въ земледБліи — сло- 
вомъ, все то, что Каутскій называеть „собственными законами 
сельскаго хозяйства“ выдфляеть эту область изъ общаго процесса 
капиталистическаго развитія, въ качеств отсталой области, и, слъ- 

довательно, фактически отстраняеть ее оть участія въ сощалиети- 

ческомъ движеніи и соціальномъ переворот, — ибо очень низкая 
стадія капиталистическаго развитія, въ предБлахъ которой рабочія 
массы „склонны къ взрывамъ отчаянія и бунтамъ“, но не епо- 
собны къ веденію систематической классовой борьбы, очевидно не 
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